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However, it is important to note that it is an emerging approach that did not reach full maturity yet 

and  hence,  it  is wise  to  fulfil  the  prerequisites  prior  proceeding with  full  implementation  in  full 

throttle pace. 

BIM  is proving day  in day out  that  it  can eventually  improve  the  construction  industry position  in 

terms of productivity, profitability, value and  frequency of conflicts and disputes by promoting  the 

collaborative work environment, better allocation of obligations and liabilities and clear visual status 

of the facility that will eventually lead to pinpointing issues whenever they arise. 

There are a lot of challenges confronting the implementation of BIM to the fullest potential and the 

first challenge is the mind‐set of the parties involved in the construction industry. If these parties are 

not willing to coordinate and communicate effectively, BIM would be just conventional CAD software 

and nothing more. 

BIM future  is both promising and challenging at the same time. While, BIM  is expected to enhance 

the  quality  of  the  construction  industry,  allocation  of obligations  and  liabilities  is  still  a  challenge 

within  the BIM  framework because parties have  to undertake detailed  risk analysis and allocation 

before entering any contract. 

Certain issues have to be considered when drafting a contract for a project utilizing BIM. These issues 

are essentially the purpose, the deliverables, users’ privileges, how the model will be managed and 

level of reliance on modelled information. 
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